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ILGI : 08.05.1998 giin ve B.07.4.DEF.063.10.12.10-3/1512 sayili yaziniz.

Yaziniz ve eklerinin incelenmesinden, ..... 'in 25.03.1989 tarihinde vefat: iizerine mirasgilar1 tarafindan
16.02.1998 tarihinde verilen veraset ve intikal vergisi beyannamesinde, muristen intikal eden traktor icin
1.500.000.000.-TL deger beyan edildigi ve takdir komisyonunca da aynen takdir edilen deger iizerinden
mirasgilar adina gerekli vergi tarh ve tahakkuk ettirildigi anlasilmaktadir.

7338 sayili Veraset ve Intikal Vergisi Kanununun 10. maddesinin (c) bendinde, menkul mallarin rayic bedelle
degerlendirilecegi, 11. maddesinde de veraset yoluyla intikallerde bu vergiye konu mallarin degerleme
guninin mirasin agildig: gin olacag: hiikkme baglanmistir.

Buna gore, veraset ve intikal vergisinin konusuna giren menkul mallarin, veraset yoluyla intikallerde de 6lim
tarihindeki, ivazsiz intikallerde ise hukuken iktisapedildikleri tarihteki rayi¢ bedelleriyle vergi matrahina
dahil edilerek vergilendirilmeleri gerekmektedir. Diger bir ifade ile s6z konusu mallarin beyannamenin
verildigi tarihteki degerinin vergiye matrah olarak dikkate alinmasi mimkiin degildir.

Diger taraftan, 213 sayili Vergi Usul Kanununun 116. maddesinde, "Vergi hatasi, vergiye mitealik
hesaplarda veya vergilendirmede yapilan hatalar yiziinden haksiz yere fazla veya eksik vergi istenmesi veya
alinmasidir." denilmekte olup, vergi hatalarinin neler oldugu da 117 ve 118. maddelerde sayilmistir.

Yargiya intikal etmeyen vergilendirme olaylarinda diizeltme zamanasimi icerisinde ortaya ¢ikan vergi
hatalarinin dizeltilmesi miimkin bulunmaktadir.

213 sayili1 Vergi Usul Kanununun 378. maddesinin ikinci fikrasinda da miikelleflerin beyan ettikleri
matrahlara ve bu matrahlar izerinden tarh edilen vergilere karsi dava acamayacaklar: belirlenmis ancak,
vergi hatalar bu uygulamanin disinda tutulmustur.

Bu hiikme gore, bir vergilendirme isleminde miikellefin kendi beyani bir vergi hatasi tasiyorsa, dava agma
hakki taninmis bulunmaktadir. Dolayisiyla, miikellefin kendi beyaninda bir vergi hatas: bulunmasi halinde,
dizeltme isleminin yapilmasinda da bir sakinca gorilmemektedir.

Mirascilardan ..... tarafindan Bakanligimiza verilen ve bir 6rnegi 31.03.1998 tarih ve 12071 sayili yazimizla
Valiliginize de génderilen dilekcede, 1985 model traktorin alis bedelinin 2.950.000 lira, 6lim tarihi olan
1989 yilindaki degerinin de 19.000.000 lira oldugu belirtilerek veraset ve intikal vergisi beyannmesinde
beyan edilen 1.500.000.000 liralik degerin bir hatadan kaynaklandig ileri siiriilmektedir. Motorlu Kara
Tasitlar Kasko Deger Listesi'ndeki veriler de mikelleflerin bu iddialarini dogrulamaktadir.

Bu durumda, takdir komisyonunca rayic¢ bedel takdiri sirasinda da miikellefin beyaninda oldugu gibi Vergi
Usul Kanununun 117. maddesinin bir numarali bendindeki tanima uygun matrah hatas: yapilmis olmaktadir.
Bu hatanin takdir komisyonunca alinacak ikinci bir kararla diizeltilmesinde anilan Kanun hitkimlerine
aykirilik s6z konusu olmayacaktir.

Bilgi edinilmesini, gereginin buna gore yapilmasini islem sonucundan miikellefe ve Bakanliga bilgi
verilmesini rica ederim.

Bakan a.
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